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Killkritik gar ut pa att bedéma tillférlitligheten i det som pastés i en killa. I
naturvetenskapliga imnen stir den vetenskapliga tillférlitligheten i centrum. De péstdenden
som sdrskilt 4r av intresse dr de som presenteras som vetenskapliga fakta. Vetenskapliga

faktas trovirdighet kan bedémas lings tre vigar:

*  Om det som pastds stimmer med vad naturvetenskapen vet
¢ Utifrin hur naturvetenskaplig forskning skaffar sig kunskap

*  Var och av vem pﬁstéendena gors

1. Om det som pastas stiammer med vad naturvetenskapen vet

Det dr avgoérande att Gvningar i killkritik knyts till ett omrade som eleverna har list och dér
de har méjlighet att veta nigot om vad som redan ir kint vetenskapligt. Ovningar i
kallkritik 4r ett bra tillfille att visa hur naturvetenskapliga kunskaper kan hjilpa eleverna att
gbra bedémningar av trovirdigheten i det som eleverna méter i till exempel kommersiella,
ideologiska eller politiska sammanhang. Genom sina redan befintliga kunskaper och genom
att hitta nya tillforlitliga killor med ytterligare kunskaper kan eleverna gora en forsta
bedémning om innehallet i det som péstas r rimligt.

2. Utifran hur naturvetenskaplig forskning skaffar sig kunskap
Forutom att beddma innehallets saklighet, kan eleverna ocksd anvinda mer allméinna
kriterier som berdr hur man skaffar sig kunskap i naturvetenskapliga undersékningar. Detta

dr sirskilt viktigt pd omraden dir man som kallkritisk granskare inte vet si mycket sjilv.

Ett forsta steg dr att paminna eleverna om att en naturvetenskaplig undersékning alltid
bérjar med en friga. Lat dem fundera 6ver vilken friga de pédstienden som killan kommer
med dr svaret pd. Fér vetenskapliga pdstdenden maste det finnas en undersékning som
torsoker svara pad fragan. Hur bra dr dd denna undersokning fOr att svara pa fragan? Utifran
en fraga, kan eleverna bedéma i vilken grad killan ger stod for att pastdendet faktiskt dr svar

pa fragan genom att granska:

a) Finns det empiriska data som pastiendet stoder sig pa?

b) Ar det klart hur dessa data anvinds som evidens fér pastiendet (evidens for att besvara
fragan)

¢) Har studien upprepats?

d) Har forskare gjort studien i relevanta sammanhang (t. ex. pa djur nidr man drar
slutsatser om manniskor)?
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Sdllan finns det i en killa entydiga svar pd alla punkter. Lat eleverna f6rsoka stka andra
killor 6t att komplettera det som en killa pastar.

Det kan vara viirt att notera tillsammans med eleverna hur fem av de atta pastienden om
karaktirsdrag for naturvetenskapliga arbetssitt som redovisades i Del 2 ocksd ir tillimpbara
pa kriterierna f6r kallkritik. Detta giller f6ljande punkter:

1) Vetenskapliga undersdkningar borjar alltid med en fraga.

2) Slutsatser mdste vara i linje med insamlade data (fakta) (kriterium a).

3) Empiriska data dr inte samma sak som evidens (data gors till evidens med hjilp av
giltiga argument) (kriterium b).

4) Samma undersékningsmetoder behéver inte ge samma slutsatser (kriterium c).

5) Metoderna kan paverka resultatet (kriterium d).

3. Var och av vem pastaendena gérs

I manga fall gbrs pastienden 1 media inom omraden dir eleverna bara har begrinsade
kunskaper eller utan att killorna ger ndgra djupare detaljer om hur studien har utférts. Ett
viktigt komplement 4r dirfor att bedéma vilken typ av killa det 161 sig om och vem eller

vilken organisation som stir bakom publikationen. Det blir dd viktigt att kontrollera:

a) Ar publiceringen frin en privatperson (t. ex. en blogg), ett sirintresse (t. ex. ett foretag),
en journalist (t. ex. en dagstidning) eller en oberoende forskare (vid ett universitet, en

hégskola eller ett institut).
b) Anges nigon vetenskaplig publikation?

¢) Har publikationen genomgitt peer-review?

Det sista kriteriet kan vara svart att kontrollera. Inom forskning anvinds sa kallad peet-
review av artiklar. Med detta avses att manuskript som skickas in f6r publicering i en
vetenskaplig tidskrift granskas av andra forskare f6r kommentarer innan redaktdren tar ett
beslut om publicering. En sidan granskning ir en slags faktagranskning och kallkritisk
granskning av om de pastienden som gors 1 publikationen verkligen dr svar pa de frigor
som forskarna stiller. Om vetenskapliga publikationer anges 1 killan, kan eleverna
eventuellt gd in pd tidskriftens hemsidor och se om de har peer-review. I bista fall bor
ocksa larobocker f6r gymnasiet ha faktagranskats och kunna betraktas som tillforlitliga.

Att granska killor innebir att 6va upp ett kritiskt 6ga f6r hur vil man vet det som pastis.
Att lira sig anvinda ndgra kriterier 4r en bérjan, men exakt hur man viger samman det man

finner med de olika kriterierna kriver 6vning i olika sammanhang. Som sa mycket av
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innehallet i denna modul, ricker det inte med en 6vning. Att lira sig kallkritik dr att lira sig
en sund skepsis till det som sdgs och det som pistas i olika medier och publikationer. Det
innebir ocksa att vanemissigt tillimpa de kriterier som redovisats hir, vilket dr ett sitt att
ldra sig att utveckla en kallkritisk hallning.
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